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SIDLO NOBILITY CI REFUGIUM?

ZAMEREN] A DOKUMENTACE HRADISTE
NA HRADISTSKEM VRCHU U KAPLICE

Jiti Havlice

K nejvyznamnéj$im archeologickym pamétkam v regionu horniho Pomalsi patri dosud
nedatované hradisté na vrcholu Hradistského vrchu, ktery se vypiné nad obci Hradisté
vychodné od mésta Kaplice. Jednd se o vyrazny osamoceny kopec s nadmotskou vys-
kou 779,6 m leZici v centralni ¢asti Sobénovské vrchoviny (obr. 1). Z vychodni a severni
strany je obtékan tikou Cernou, kterd se o necelé tii kilometry déle vléva do Malge.
V oblasti §irstho Kaplicka evidujeme v soucasné dobé jen nevelky pocet archeologic-
kych pamatek, coz je zptisobeno jak pomérné nizkym stupném poznéni tohoto regio-
nu, tak podhorskym razem celého tzemi, kde vzhledem k mensi irodnosti a hor$im
klimatickym podminkam nebylo v pravéku osidleni tak intenzivni. Hradi$té u Kaplice
je zde pfitom jedinou pamétkou tohoto typu, nebot nejbliz$i zndamad hradité ¢i v$inna
sidli$té se nachézeji ve vzddlenosti 15-20km az na dolnim toku MalSe (Chlum nad
Malsi, BraniSovice, Doudleby) ¢i na Ceskokrumlovsku (Kladenské Rovné, Boletice,
PriseCnd). Prestoze se jednd o lokalitu zndmou jiZ od 19. stoleti, na niZ probéhla fada
povrchovych prazkumi, nepodatilo se zde dosud ziskat Zddny archeologicky materiél,
ktery by umoznil zafadit hradisté do konkrétniho ¢asového obdobi. Jako nedatované
je hradiSté uvadéno jak v syntéze jihoceského pravéku, tak v soupisech pamatek.’

Zaroven neexistovalo Z4dné zaméfeni ani plan, coz vedlo k fadé nepfesnosti a roz-
port v publikovanych popisech hradi$té, které bylo opakované uvadéno jako jedno-
dilné, pricemz ve skute¢nosti se skldda z akropole a predhradi. Absence spolehlivych
tidaji se negativné projevovala i pfi vykonu pamdtkové péce, nebot hradisté je od roku
1963 prohlédSeno pod rejstitkovym ¢islem 34270/3-1219 jako nemovitd kulturn{ pa-
matka. Hradisté bylo proto zarazeno mezi archeologické lokality zpracované v rdmci
institucionalniho tkolu Systematicky priizkum, védecké vyhodnoceni, odborné podlo-
Zend obmova prostorové identifikace nemovitého archeologického pamdtkového fondu,
béhem néhoZ bylo podrobné geodeticky zaméteno a byl vyhotoven vrstevnicovy plan
celé pamatky (obr. 3).

Hradisté lezi ve vrcholové partii Hradi$tského vrchu, pticem? vyvySend akropole
zaujima mirné ¢lenitou vrcholovou plodinu, nevelké predhradi se nachazi na plochém
hrbeté vybihajicim smérem k severu. Akropole ma nepravidelné ovélny tvar s osou

1 Bedtich DusskY, Pravék jiznich Cech, Blatna 1949, s. 334; Jan MICHALEK - Petr ZAVREL, Archeo-
logické nemovité pamdtky v okrese Cesky Krumlov, Ceské Budéjovice / Cesky Krumlov 1996,
s. 43-44.



1. Celkovy pohled na Hradidtsky vrch od jibu, foto autor
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2. Hradi$tsky vrch, dokumentované fezy valem podle E. Simbrigera (1) a L. Franze (2)

3. Hradistsky vrch,
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3. Hradistsky vrch, polohopisny a vyskopisny plan hradité, nédkres Geo-cz
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probihajici ve sméru jihozdpad - severovychod. Na délku méfi 210m a jeji $ife se po-
hybuje mezi 80-110m. Vnitini plocha pfevainé mirné klesa smérem k jihu, pficem?
nejvyssi bod celého hradisté a zéroven vrcholova kéta 779,6 m se nachézi na severo-
zdpadnim okraji akropole. Opevnéni dochované v podobé nizkého kamenného valu
bylo vybudovdno na hrané vrcholové plodiny a na nékolika mistech vyuZivalo pfirodni
skalni tvary a Zulové balvany. Na jihozdpadni strané fortifikace pfiné prepazovala
Siroky hibet klesajici ke koté 702 m, ktery predstavoval nejsnaz$i piistupovou cestu
ke hradidti. Pod vychodnim vybéikem akropole se nachdzi asi 20 m vysokd kolma skal-
ni sténa, nad niz nebylo opevnéni patrné viibec vybudovano. Val je na vnitin{ strané
vysoky maximadlné 50 cm a jeho vnéjii strana je vice ¢i méné sesuta doli po svahu. Sou-
¢asna 8irka opevnéni tak znacné kolis4, vétsinou se ale pohybuje mezi 8-10m. Val je
zachovén predevsim na jihovychodni a jihozdpadni strané akropole, na severozépadni
strané pak jeho dlouhé tseky zcela chybi. Zanik &sti fortifikace bezpochyby souvisi
s geologickymi procesy formujicimi vrchol Hradidtského vrchu, pfedeviim s pokra-
¢ujicim zvétravanim granodioritu doprovazenym postupnym sesouvdnim okrajd vr-
cholové plosiny.” Celkovd délka opevnéni akropole ¢inf 630 m. NiZe polozené severni
predhradi ma ovélny tvar a velikost 100 x 60 m. Jeho plocha se mirné svaZuje smérem
k severu, kde je ukonéeno vyraznym mrazovym srubem, ktery se viak nachdzi jiz vné
opevnéni. Rovnéz predhradi bylo po celém obvodu chrinéno opevnénim, jez ale neby-
lo tak mohutné jako na akropoli a zachovalo se pfevizné jen v podobé terénnf hrany,
Pouze na zdpadni strané se da mluvit o nizkém kamenném valu, jehoZ vnéjii strana
je Castetné sesuta doli ze svahu. Nejlépe dochovanou &ésti fortifikace je 30 m dlouhy
rovny val, ktery oddéluje akropoli od pfedhradi. Jeho vy3ka se pohybuje kolem 1,5m
a §iroky je 10-12m. Val byl vybudovén ve svahu, v nejuZz$im misté hibetu spojujicim
akropoli s prehradim. Celkova délka fortifikace obklopujici ptedhradi je 260 m.
Povédomost o existenci opevnéného sidla na Hradi$tském vrchu je mezi obyva-
telstvem okolnich vesnic doloZena tradovanymi povéstmi o hradu loupeZivych rytifa
a zakopanych pokladech. Pocétky odborného zdjmu lze poloZit na konec 19. stoleti, kdy
hradisté zmifuje J. Richly v souvislosti s prepoklddanou prehistorickou komunikaci
sledujici tok Malde.> Prvni pokusy o vyzkum hradiité jsou spjaty se jménem némec-
kého badatele Ernsta Simbrigera, jenZ zde na podatku tficatych let 20. stoleti proved]
prvn{ podrobnéjsi prizkum a nasledné publikoval i jeho stru¢ny popis.* Na vychodni
strané akropole nechal v blizkosti pfepokladané brany pti¢né prokopat valové opevné-
ni, pfi¢emz zjistil vyrazné stopy poZéru jak na povrchu, tak uvnitf destrukce opevnéni.
Vnitini konstrukee valu se sklddala z 50 cm vysoké bdze tvorené $térkovitou vrstvou
zpevnénou z vnéjdi strany kamennymi plotnami, na niZ byla vybudovéna dievénd

2 Jan ViTEk, Periglacidini modelace Hradistského vrchu u Kaplice, Ochrana ptlrody 24, 1969 - piiloha
Ochrandfsky prizkum 1, s. 4.

3 Heinrich RicHLY, Ergebnisse archiologischer Forschung aus dem siidiichen und siid-dstlichen
Béhmen, Mitteilungen der k. k. Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung der
Baudenkmale, Neue Folge 21, 1895, s. 166—173; 1Y%, Uber seine Forschungen im siidistlichen
und siidlichen B6hmen im Jahre 1894, Mitteilungen der Antropologischen Gesellschaft in Wien
- Sitzungsberichte 25, 1895, s. 60-61.

4 Ernst SIMBRIGER, Eine Wallanlage im siidlichsten Béhmerwald bei Kaplilz, Sudeta 7, 1931,
s. 160-162.
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hradba vyplnénd $térkem a kameny (obr. 2/1). O rok pozdéji pokracoval ve vyzku-
mu universitni profesor Leonhard Franz,” ktery se souhlasem vlastnika lesa provedl
v blizkosti mista zkoumaného Simbrigerem novy pritkop valem. Téleso valu zde bylo
tvofeno prevazné mocnou vrstvou obsahujici mnoZstvi pfepalenych granitovych ka-
ment, pod niZ se nachazela vrstva spaleného dreva. Vyraznou kamennou destrukci
pti vnéjsi paté valu interpretuje jako zdklad, na némz byla zbudovéna vlastni hradba
(obr. 2/2). Ta méla podle jeho rekonstrukce dievénou komorovou konstrukei zpev-
nénou horizontdlnimi trdmy a byla vyplnéna volné nasypanymi kameny. Na zdkladé
soucasného stavu znalosti o pravéké fortifika¢ni technice bychom dnes uvaZovali spiSe
o ¢elnf kamenné plenté opirajici se o hlinokamenné téleso valu zpevnéné dfevénymi
trdmy. Pfi Franzové vyzkumu ani pfi pfedchozim Simbrigerové vyzkumu nebyly ziska-
ny Zadné zlomky keramiky ¢i jiné nélezy, které by umoznily datovani hradisté. Ve druhé
poloviné 20. stoleti probéhlo na hradidti nékolik povrchovych prizkumi doplnénych
nékdy mikrosondazi.® Sporadické nélezy keramiky ¢&i Zeleznych predmétl zataditelné
az do vrcholného stfedovéku a novovéku souviseji pfevdzné s lesnim hospodafenim
po zaniku hradi$té. Chronologicky nejstar§im nalezem je zlomek keramiky ze 13. sto-
leti. Prozatim posledni prospekce na hradisti probéhla na jafe roku 2007, kdy po vétrné
kalamité byly prozkoumany asi dvé desitky vyvratii na akropoli i predhradi, opét viak
s negativnim vysledkem. Pretrvavajici absence pravékych ¢&i rané stfedovékych nélezi
ukazuje, Ze hradisté patrné nebylo trvale osidleno a mohlo se spide jednat o refugium
vyuzivané pouze v dobé nebezpedi. '

5 Leonhard Franz, Bohmerwald - Forschungen, Sudeta 9, 1933, s. 61-66; TYZ, Die vorgeschiichtliche
Besiedlung der Kreise Krummau und Kaplitz, Heimatgau 2, 1940-1941, s. 150.

6 Antonin Beng, Hradisté u Kaplice, 0. Cesky Krumlov, Bulletin zéchranného oddéleni 1, 1963;
Jiti FrOHLICH, Hradisté, okr. Cesky Krumlov, Vyzkumy v Cechich 1975, s. 28-29; Petr HRUBY,
Hradisté, o. Blansko, okr. Cesky Krumlov, Vyzkumy v Cechdch 1998, s. 53.



